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A acusacdao fiscal em exame originou-se em duaséias:

Na primeira ocorréncia deixou de apresel74 notas fiscais de n°s
201 a 250 e 501 a 750, referentes as AIDF’'s n®&737e 27.275, respectivamente, e
ainda, na 22 ocorréncia emitiu 05 (cinco) notasafssde saidas de mercadorias, com
destaque do ICMS, mesmo sendo o produto isentongiido o disposto no art.
150, VIII, combinado com o art. XIX, para a 12 géocia, para a 22 ocorréncia,
infringiu o art. 150, XIll, Il e XIX, combinado ¢o o art. 609, todos do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto n® 18%G4

Tais ocorréncias resultaram no damgnto de crédito tributario do
ICMS, no montante de R$ 23.145,28(vinte e trés eeihito e quarenta e cinco reais e
vinte e oito centavos), sendo o valor de R$ 106208e ICMS e o restante no valor

de R$ 12.942,64 referente & multa regulamentar.

Foi sugerida, aplicagcdo das penalidades amestano art. 340,
inciso IV, alinea “b” c/c com o art. 133, para aotbrréncia e art. 340, inciso |,

alinea “i”, para 22 ocorréncia, todos do RegulameotICMS.

O Auto de Infrac@o estéd devidamente instrpielo autuante, com a
12 via do auto de infracdo, Ordem de Servico n0,72%® URT, Extrato Fiscal do



Contribuinte, Relatério Circunstanciado de Fisea@o e demonstrativo de fls. 12 e

13 que fazem parte dos autos.

A autuada foi notificada a apresentar impugoagéd auto de
infragdo, cuja ciéncia ocorreu em data de 14 derdbm de 2012, conforme consta

no Auto de Infracéo.

Na impugnacdo a autuada veio ad®sauatravés de peca de

impugnacao de fIs.29/30, pleitear pela revisdoudo de infracdo por ela combatido.

Inicialmente argumentou geeolhe o ICMS na fonte, por substituicdo

tributaria, logo ndo merece prosperar a cobrangalado feita no auto de infracao.

Na sequéncia, expbe queymorlapso de escrituracdo, em apenas 05
(cinco) documentos, emitidos especificamente nosemede novembro (02) e
dezembro de 2007 (01), e em janeiro (01) e abril 2098(01), destacou
indevidamente o ICMS. Alega em contrapartida queessa/devolucéo de vasilhames
de gas ndo enseja a cobranca do ICMS, em faceedeéds concedidas a tais

operacles e assevera que a empresa destinatddproéeitou o crédito do ICMS.

Por fim, no tocante a segunda dendncia, a qualnsega empresa

consta demonstrativo de fl. 13, acata e se propéecéher o débito.

Em contestacao, o agente fazendario argumentolwcqoerelacao a 12
ocorréncia, o contribuinte quedou-se silente, rfgeseentando qualquer defesa, o que

resulta em clara aceitacéo dos termos constantastaale infracéo.

No tocante a alegacdo de emissdo de notas fisoans destaque
indevido do ICMS, mesmo em se tratando de mercadsenta do tributo, aduz o
agente que o contribuinte admitiu a emissdo dergshgenotas fiscais de produtos

isentos com destaque de ICMS, 0 que enseja a qabdenmulta.

Sobre a aceitacdo da segunda denuncia, o agente@afgue se o
contribuinte acatou a ocorréncia constante na$3fldos autos, este aceitou como
correta a aplicacdo da multa neste auto de infragédiva & emissdo de notas fiscais

de produtos isentos com destaque do ICMS e, portantocou por terra toda sua



defesa.
Ao final, pleiteou pela procedéncia do auto deaéio.

E oportuno esclarecer que houve um engano por gargutuante ao
numerar as folhas do auto de infracdo, na folhdalduto consta o demonstrativo da
ocorréncia 1, na folha 13 a ocorréncia 2. Ja naagaentregue ao contribuinte na de
n° 12 a 22 ocorréncia, ver folha 55 dos autos, éenn® 13 a 12 ocorréncia, ver folha

56 dos autos.

O Julgador de 12 instancia, mesmo nao tendo aesssformacodes da
troca das folhas, pois as folhas de n°s 55 e Snfaanexadas pela autuada no
Recurso Voluntario, entendeu que a recorrente aGatb® ocorréncia e se propde a

recolher o valor referente a multa regulamentar.

Ja com relacéo a 22 ocorréncia, que trata dasn@bjcnotas fiscais, a
autuada confessa que destacou indevidamente o I@M&messa/devolucdo de
vasilhames de gas, embora argumente que tal atens&pe a cobranca do ICMS, em
razdo da aludida operagcdo ser isenta de tributalienee que a destinataria nédo

aproveitou o crédito do ICMS.

Para fundamentar melhor a sua Decisdo o JulgadealfFiressaltou
gue 0 agente na contestacdo afirma que o conti@uifemitiu e destacou

indevidamente o ICMS nas notas fiscais de remesgallt;édo de vasilhame e gas.”

Assevera ainda que ndo se trata de vasilhame e ng@s, sim,

vasilhame de gés.

Neste entendimento, o Julgador entende que renearggsenas a
obrigacdo do contribuinte, relativa ao recolhimemta multa quanto as duas

ocorréncias, afastando-se, no caso, a necessidadealhimento do tributo.

Nas consideracdes finais, que o0 processo esta ategite
demonstrado o respeito ao contraditério e a ametasd, tem-se por necessario o
acolhimento parcial do auto de infracdo, tdo somepéra afastar a cobranca do

tributo.



Na Decisdo de 12 instancia o Julgador Fisdallgou parcialmente
procedenteo auto de infracdo, para impor a autuada, o reuelito de R$ 12.942,64
(doze mil, novecentos e quarenta e dois reaissesEse quatro centavos), referentes

as multas regulamentares, sujeito ainda, aos an@stegais.

Registre-se que consta nos autos, doc. de fl. #8d’'de Antecedentes
Fiscais da empresa autuada, exigido pelo Art. 7REIAT, aprovado pelo Decreto n°®

13.796/98, que néo é reincidente na préatica llicita

Aberta vista a Procuradoria Geral do Estado, sptesentante, com
fulcro no art. 3° da Lei Estadual n°® 4.136/72, mem@se ao direito de apresentar
parecer oral, por oportunidade da sesséao de julgameerante o Egrégio Conselho

de Recursos Fiscais, conforme despacho a fl. 60.
E o que importar relatar.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em Naty(E\tde abril de 2014.

Hilton Paiva de Macédo

Relator
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A acusacdao fiscal em exame originou-se em duaséumas:

Na primeira ocorréncia deixou de apresel74 notas fiscais de n°s
201 a 250 e 501 a 750, referentes as AIDF’'s n®737e 27.275, respectivamente, e
ainda, na 22 ocorréncia emitiu 05 (cinco) notasafssde saidas de mercadorias, com
destaque do ICMS, mesmo sendo o produto isentmgiido o disposto no art. 150,
VIIl, combinado com o art. XIX, para a 12 ocorrén@ara a 22 ocorréncia, infringiu o
art. 150, XIII, Il e XIX, combinado com o art. 608®dos do Regulamento do ICMS,
aprovado pelo Decreto n° 13.640/97.

Tais ocorréncias resultaram no lancamele crédito tributario do
ICMS, no montante de R$ 23.145,28(vinte e trés eaihito e quarenta e cinco reais e
vinte e oito centavos), sendo o valor de R$ 106208e ICMS e o restante no valor

de R$ 12.942,64 referente & multa regulamentar.



Foi sugerida, aplicagéo das penalidades constaotart. 340, inciso
IV, alinea “b”, c/c com o art. 133, para a 12 oénaia e art. 340, inciso lll, alinea “i",

para 22 ocorréncia, todos do Regulamento do ICMS.

Afastada pelo Julgamento de 12 instancia a coardo ICMS da 22
ocorréncia, resta tdo somente tratamos neste V@E(Qehalidades impostas para as

duas ocorréncias.

Na 12 ocorréncia, a autuada reconhece o délsiopropde a efetuar
o recolhimento da multa regulamentar no valor d2R%0,00(dois mil, setecentos e

guarenta reais).

Para a 22 ocorrénciagaafidade foi imposta com base no art. 340,
inciso lll, alinea “i” do Regulamento do ICMS, vejas:
Art. 340. Sdo punidas com multa as seguintes idéa@ legislacdo
do imposto (...)
Ill — relativamente a documentacao fiscal e a age¢ao: (...)
i —emitir nota fiscal com destaque do imposto ersrapido ou
prestacdo isenta ou ndo tributada e naquela ensajaevedado o

destaque do imposto: cem por cento do valor do stopsalvo se o
valor do imposto destacado tiver sido recolhido pel emitente

(grifei).

O art. 11, inciso Il, do Regulamento do ICMSp rdeixa duvidas que o

produto aqui tratado é isento do ICMS.

E oportuno observar que o produto o gas (GLP), MG recolhido pela
distribuidora por substituicdo tributéria, prodetmm controle do governo federal, o
gue podemos afirmar que a autuada recolheu o imgEstido, quando da aquisicao

das mercadorias.

Consta nos autos as fls. 32 a 36, copias das falbakivro Registro de
Entradas de mercadorias da destinataria das (08D aiotas fiscais referente ao
produto vasilhame, sem o crédito do ICMS, com Codigscal de Operacdes e
Prestacfes — CFOP — 2.920, Entrada de VasilharBacaria.

Vale salientar, que o relatorio “Extrato Fiscal Gontribuinte”, consta a

situagcdo cadastral como, empresa BAIXADA, o quergef a tese de que a empresa



devolveu os seus vasilhames com a intencédo deransags atividades.

No Recurso voluntario a autuada repete os meusmamos utilizados na

impugnacao.

O processo atende aos principios regentes da matépecialmente, a ampla
defesa e o contraditério, uma vez que os auto® e&ddamente instruidos, pois a
inicial e demais documentos e anexos que a integpaopiciam ao contribuinte,
defender-se com amplitude, respeitando-se, assiricipios constitucionais afetos

ao tema em analise.

Isto posto, concordo com o ilustre Julgador dendféncia pela improcedéncia
da cobranca do ICMS para a 22 ocorréncia, discdod@a manutengcdo da multa

regulamentar da mesma ocorréncia.

Sendo assim, julgo pela improcedéncia da 22 oatar&m sua totalidade,

tanto com relacdo ao ICMS, como também da multalaegentar.

Neste contexto, e considerando tudo mais que doegso constajulgo
parcialmente procedenteo auto de infracdo, para impor a autuada, o reueltto da
multa regulamentar, da 12 ocorréncia no valor de2 R$0,00(dois mil, setecentos e

guarenta reais), sujeito ainda, aos acréscimoslega

Por tais razfes, e considerando, ainda, tudo maedsdgQ processo consta,
VOTO, por conhecer e dar provimento ao Recurso Mahio e negar provimento ao
Recursdex Officig para manter em parte a Decisdo singular que hagedo o feito

parcialmente procedente. E como voto.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em Nakgl, (B5 de abril de 2014.

Hilton Paiva de Macédo
Relator
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ACORDAO N° 0032/2014 — CRF

EMENTA — ICMS - SAIDA DE MERCADORIA.

OPERACAO ISENTA. DESTAQUE DE ICMS.
INEXISTENCIA DE EFEITOS FINANCEIROS. MERO
DESCUMPRIMENTO OBRIGACAO ACESSORIA. ART.
340, 1, “i".

1. O contribuinte emitiu notas fiscais de saida) cdestaque do
ICMS em operacao isenta, 0 que é vedado pelo RIQWS.
caso, se trata de uma operacdo secundaria de davotle
vasilhames, cuja operacdo principal com GLP refteda €
sujeita ao instituto da substituicdo tributariajoctributo é

recolhido previamente a realizacdo das operacadesrcais. O
recolhimento do tributo € inclusive ressalva a c@mgéo da
penalidade do artigo 340, Ill, “i”. Ademais conslas autos que
nao houve aproveitamento do crédito ou quaisqueitosf
financeiros do equivoco acessario.

2. Auto de Infracdo mantido parcialmente. Recurstuitario

conhecido e provido. Recurs@x officio conhecido e
desprovido. Decisao singular mantida em parte.



Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACOR@&Nhembros do
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio &rdadNorte, por maioria de
votos, em dissonancia com o parecer oral da ilusfpeesentante da Procuradoria
Geral do Estado, por conhecer dos Recursos, danpgoto ao Recurso voluntéario e
negar provimento ao Recurka Officig para manter em parte a Decisao singular que

havia julgado o feito parcialmente procedente.

Sala Cons. Danilo Goncalves dos Santos, em Natd), (R2 de abril de
2014.

André Horta Melo
Presidente

Hilton Paiva de Macédo
Relator

Ana Karenina de Figueirédo Ferreira Stabile
Procuradora



